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REU: PARTIDO DA SOCIAL DEMOCRACIA BRASILEIRA

DECISAO

Vistos etc...

Trata-se de Pedido de Reconsideracéo realizado pelo PARTIDO SOCIAL-DEMOCRACIA BRASILEIRA
contra a decisdo antecipatéria de 1D 213628147, em que se sustenta a existéncia de premissa fética
equivocada quanto ao encaminhamento sugerido.

Segundo discorre, ndo haveria Diretorio Estadual do PSDB ativo, ja que, no ultimo dia 07/04/2025, houvera
intervencdo nacional em citado 6rgéo e que, por isso, estaria vigente uma Comissdo Executiva I nterventora,
gue faria as vezes do Diretorio Estadual. Considerando, desta forma, que a deliberacdo ocorrera no ambito
da Comissdo Executiva Interventora, Unico 6rgéo executivo e deliberativo do partido, estaria regular e
conforme o Estatuto Partidario.

Considerando, portanto, que a Comissdo executiva poderia tomar decisdes legais e estatutarias de
competéncia do Diretério, seja porgue efetivamente cumpre o papel do Diretdrio, restaria incontroversa a
possibilidade de se deliberar sobre os temas que foram debatidos na reuniéo partidaria atacada.

Sustenta-se, ademais, que, se algum prazo estatutério eventualmente ndo tivesse sido cumprido ou
observado, no contexto de inexisténcia de prejuizo, ndo deveria ser anulado os atos dele decorrente, por puro
preciosismo do prazo estatutario.
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A reunido, portanto, ao ter sido realizada com a presenca de TODOS os integrantes da Executiva (100% DO
COLEGIADO) e ainda a maioria da bancada, inexistindo qualquer apontamento de NULIDADE do ato e,
principalmente, de qualquer prejuizo, pois estavam todos presentes e tiveram direito a voz e voto, ndo teria
prejuizo que justificasse a declaracéo de invalidade correspondente.

Ataca, de igual modo, a suspensdo dos efeitos da reunido que elegera o Deputado Diogo Moraes como lider
partidario pelas mesmas razfes ja aventadas na manifestacdo prévia.

Vieram-me os autos conclusos.

Eisoredatorio. Decido.

Como sabido, a intervencdo nacional em Diretérios Estaduais é ato de natureza interna corporis,
congtituindo-se como mecanismo politico-organizacional voltado ao restabelecimento da unidade, da
disciplina ou da regularidade administrativa e politica da legenda.

Decorre do Poder Hierarquico da Direcdo Nacional, previsto em estatutos, e ndo diretamente da Lei. O que
se exige (art. 15, I, da Lei n° 9.096/1995) € que o estatuto disponha sobre a estrutura e competéncia dos
Orgéaos partidarios e os mecanismos de funcionamento.

A intervencado, desta forma, sO € legitima se respeitar a competéncia conferida pelo estatuto e os principios
da democraciainterna.

A Direcdo Nacional, assim, tem competéncia de intervir quando: (I) o Diretério Estadual descumpre
diretrizes partidarias nacionais; (I1) ha crises internas que impegam o funcionamento normal do diretorio;
(11 parafins de disciplina e fidelidade partidaria; (1V) quando necessério para garantir a atuacéo uniforme
do partido nas el ei¢oes.

Furtando-me de apreciacdo da legalidade ou legitimidade da efetiva intervencdo nacional na organizacdo
politica do &mbito do Partido no Estado de Pernambuco (por ndo ser objeto da lide), uma vez decidida a
intervencao, a Direcdo Nacional instala uma Comissdo Executiva Interventora, que assume temporariamente
as funcdes da direcdo estadual destituida ou suspensa.

A Comissdo Interventora, como sabido, € 6rgao provisorio e exerce, no ambito estadual: (1) a representacéo
politica e juridica do partido perante a Justica Eleitoral e terceiros; (I1) a gestédo administrativa e financeira
do diretério estadual; (I11) a organizacdo de convencles e processos de escolha de candidatos, (IV) a
conducdo da vida partidérialocal conforme as diretrizes nacionais.
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Apesar de ter poderes de direcéo, ndo atua de forma ilimitada. Isto porque a intervencdo ndo suspende a
aplicacdo do estatuto, apenas se faz substituir ao 6rgdo objeto da intervencdo, que, in casu, fora a
Direcéo Estadual.

Os atos adotados pela Comissdo Interventora, portanto, devem seguir estritamente os procedimentos
regimentais (convocacao de reunifes, prazos de edital, quoruns decisorios), obedecendo, especiamente, o
Principio da Democracia Interna (art. 17, 81°, CF). Isto porque, ainda que seja uma medida excepcional, a
intervencdo ndo pode servir para impedir a participacdo dos filiados, devendo a comissdo organizar
processos eleitorais internos dentro dalegalidade partidéria.

A intervencdo, além disso, deve ter cardter temporario, sendo sucedida pela normalizacdo institucional, com
eleicdo de novo Diretério Estadual ou restabelecimento do Diretério anterior, conforme o estatuto.

Conclusdo de referido encaminhamento € que, mesmo com a vigéncia de Comissdo Interventora, tal fato ndo
autoriza a inobservancia dos prazos regimentais, quéruns e regularidade procedimenta prevista no Estatuto
Partidério, ja que esta age na qualidade de “ substituta’ da Direcéo Estadual.

Significa dizer, em outras palavras, que ela passa a exercer as mesmas competéncias que o Diretério ou a
Executiva Estadual teriam se estivessem em funcionamento regular.

EMBORA A COMISSAO INTERVENTORA PASSE A REPRESENTAR O PARTIDO NO
ESTADO, PERANTE A JUSTICA ELEITORAL (registro de atos, prestacdo de contas, convencoes,
candidaturas, coligacbes); TERCEIROS (gestdo patrimonial e financeira, relagdes institucionais) E
FILIADOS (conducdo de reunifes, disciplinamento, deliberacbes politicas), APENAS HERDA AS
COMPETENCIAS DO ORGAQ SUSPENSO.

Assim sendo, sempre que deliberar sobre matéria que seria de competéncia do Diretorio Estadua ou da
Executiva Estadual, a comissdo deve respeitar prazos de convocagao previstos em estatuto, seguir regras de
quérum (maioria simples, absoluta ou qualificada, conforme o0 caso); expedir editais e convocacfes nos
meios previstos estatutariamente; além de observar a ordem do dia e as competéncias proprias do 6rgéo
estadual que esta sendo objeto daintervencao.

OU SEJA: A INTERVENCAO NAO AUTORIZA O ATROPELO PROCEDIMENTAL OU A
INOBSERVANCIA DAS REGRAS PREVISTAS NO ESTATUTO, SE ESTE, POR EXEMPLO,
EXIGIR PRAZO PARA DELIBERAR SOBRE DETERMINADA MATERIA, JA QUE, SE ASSIM
NAO O FOSSE, SE INSTITUIRIA VERDADEIRO CAOSNO BRACO ESTADUAL DO PARTIDO,
DESLEGITIMANDO QUALQUER PARTICIPACAO DE SEUS INTEGRANTES E
ENTERRANDO O PRINCiPIO DEMOCRATICO ESSENCIAL DE SUA EXISTENCIA.
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O carater provisorio da Comissdo Interventora, portanto, ndo afasta a exigéncia de legalidade formal, ja que
atua, repito, como 6rgdo substituto, mas ainda vinculado ao estatuto partidario e as normas da Justica
Eleitoral. Na prética: € como se a Comissdo Interventora fosse o Diretdrio Estadual, fazendo as vezes deste,
mas em caréter temporério e por delegacdo da Direcdo Nacional .

Nestes termos postos, ndo antevejo qualquer irregularidade ou erro na interpretacdo da premissa fética da
decisdo objeto do presente pedido de reconsideracdo, ja que a andlise da legalidade formal e material da
reunido impugnada deve considerar as normativas e regulamentacfes previstas no Estatuto Partidério e
aplicaveis ao Diretorio Estatual, inclusive quanto a competéncia, prazos regimentais, deliberactes e matérias
afetas a competéncia do Diretdrio Estadual, a medida que a substitui¢éo determinada pela Direcdo Nacional
do Partido com a criagdo da Comissao Interventoratem o conddo exclusivo de se fazer substituir.

Quanto a alegacdo de auséncia de suposto prejuizo na convocacdo da reunido sem a observancia dos prazos
regimentais, ja que todos os integrantes estariam presentes na reunido, melhor sorte ndo lhe é assistida ao
réu. Isto porque a existéncia de prazos estatutarios minimos constitui garantia procedimental que assegura
tempo hébil de conhecimento das pautas, viabilizam efetiva participagdo dos filiados e preservam a
igualdade interna entre correntes e grupos dentro do partido. Ndo € _como busca induzir o requerente,
“ puro preciosismo estatutario” (emprestando-me de suas proprias palavras).

Ao contrério, conferem seguranca juridica aos procedimentos internos, previne nulidades e possibilita que a
Justica Eleitoral, em caso de impugnacédo, reconheca a regul aridade dos atos praticados pelo 6rgdo partidério
ou pela comissdo interventora.

Sua importancia, do ponto de vista material, existe para que os filiados tomem ciéncia e se preparem,
evitando decisdes tomadas de surpresa (“decisdes relampago”), além de viabilizar o exercicio pleno da
democraciainterna (art. 17, 81°, da CF/88), pois, sem tempo adequado, hdo ha participacéo consciente.

Garante-se, ainda, isonomia entre grupos internos, prevenindo que quem controle a maguina partidaria
manipule processos, impedindo, por exemplo, a organizacdo de chapas concorrentes ou a formacéo de
oposi¢ao interna. Evita-se, ademais, que as deliberaces de grande impacto sgjam tomadas sem o devido
debate e amadurecimento. Em termos mais simples. 0s prazos regimentais sdo condi¢coes materiais de
legitimidade e n&o mer o preciosismo desnecessério.

Por fim, quanto aos critérios de eleicdo da lideranca partidaria, reforco entendimento da decisdo impugnada
segundo o qual, diante da ilegitimidade/ilegalidade do ato de convocacéo da reunido, restam maculados
todos os encaminhamentos deliberativos ali constantes.

Ante todo o0 exposto e considerando tudo mais que dos autos constam, portanto, INDEFIRO O PEDIDO DE
RECONSIDERACAO e MANTENHO TODOS OS TERMOS DA DECISAO DE ID 213444489 POR
NAO ANTEVER QUAISQUER IRREGULARIDADES FORMAIS, FATICAS OU MATERIAIS.
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Descontentes com o encaminhamento conclusivo, cabe aos peticionantes procurar as vias legaig/recursais
para discutir seu alegado Direito.

Por fim, quanto a data designada para realizacdo da audiéncia, antevejo mero erro material, ja que agendada
para um sabado, razéo pela qual chamo o feito a boa ordem para redesignar a audiéncia para o dia 08 (oito)
de outubro de 2025 (dois mil e vinte e cinco), as 09h00min.

| ntimacOes necessérias.

Cumpra-se e aguarde a audiéncia de tentativa de conciliagao.

Recife, 22 de agosto de 2025.

Fernando Jorge Ribeiro Raposo

Juiz de Direito
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